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AQS CUIDADOS DA COMISSAQ DE LICITACOES/PREGOEIRO DA LICITAGAQ PREGAG
ELETRONICO N° 02/2024-SEAG/SRP DO MUNICIPIO DE VICOSA DO CEARA

BIDDEN COMERCIAL LTDA, pessoa juridica de direito privado,
inscrito no CNPJ n° 36.181.473/0001-80, sediada na Rua Capitdo Joao
Zaleski, 1763, Linddia, CEP 81010-080, Curitiba (PR), por seu soécio
administrador e advogados devidamente constituidos, vem perante
Vossa Senhoria, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO, conforme
abaixo transcritos os fatos e fundamentos.

1. DA SINTESE DOS FATOS

A requerente participou da licitac&o Pregéo Eletronico n° 02/2024-SEAG/SRP que
tinha por objeto o registro de pregos para futura e eventual aquisicdo de material de higiene e
limpeza, conforme especificagdes contidas no instrumento convocatoério. Ocorre que durante a
sessdo publica ocorreram ilegalidades que motivaram a necessidade de apresentagdo do
presente recurso administrativo, conforme argumentos de fatos e direito abaixo relacionados.

2. DOS MOTIVOS PARA RECLASSIFICAR A RECORRENTE BIDDEN COMERCIAL LTDA

2.1. DOS MOTIVOS PARA ANULACAO DA RECUSA DA PROPOSTA E CONSEQUENTE
RECLASSIFICACAO DA RECORRENTE

O presente topico tem como intuito demonstrar que houve equivoco na decisédo do
pregoeiro que decidiu pela recusa da proposta da recorrente no item 9, pois:

Desclassificacdo do Participante 6: Apds ser concedido o prazo para anexar
PROPOSTA ADEQUADA, o participante foi declarado DESCLASSIFICADO por
nao apresentar conforme sugestdo de modelo anexo ao Edital, descumprindo
assim os itens 5.13.3. e 4.1.4. do referido Edital, anexando apenas “consulta da
Agéncia Nacional de Vigiléncia Sanitaria e ficha técnica do produto.

A fim de entender a natureza indevida da desclassificacdo da empresa, faz-se
necessario apresentar a cronologia dos eventos do item, que assim seguiram:

25/07/2G24 154357 Sistema - Participanrte §, é necessario que inciua a ficha 1écmica resta fase,
conforme parametrizagdo do edital.

250772024 721058 Pregoeiro - Senhores Participantes, suspenderemos & sess3e com retorne do
certame previsto para hoje, 23407/2024, a parur das 14:00h

25/07¢2024 74:00:24 Pregoeiro - Boa tarde! Senhores Partcipantes, conforme previste, daremos
prasseguimento 8o certame com 3 continuagdn da ETAPA DE LANCES

23072004 44708 Sistema - Parnicipante € incluiu argquive de ficha téonica
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SHAUTI024 522 24 Pregoeiro - Sennores Parmaipantes, soliczamos de TOROS, de scordo com o Edstai
noitem “5.13.3. O pregoeiro solicitara ao licitante mais bem classificado que, no prazo de 02 {duas)
haras, envie a PROPOSTA ADEQUADA ao dltimo lance ofertado apés a regaciagia realizada, em carmpo
priprio do Sistema, e se for o caso, dos documerios complementares, guardo nacessarios 3

zenfirmacde dagqueles ewigidos neste Edital e 14 apresertados.”

237072024 15:50:54 Participante 6 - S5r Pregoeira, ndo iocalizamos email no edital para fazermos o
erwvia da propasta, & 3qui nd partel ainda coansta fechads ¢ campa para o &nvio de dotumentos,
impossbilitards 3 empresa de cumprir com a diligencia. Solicitamos a abertura ¢o campa para envio
IEi07/2038 182037 Pregoeiro - SENHORES PARTICIFANTES, TORNAMOS A SGLICITAR DETCDOS 05
“VEWCEDORES PARCIAIS” QUE ANEXEM, SUAS PROPOSTAS DE PRECOS AJUSTADA EM TCODOS OS (TENSOS
QUAIS AFRESENTARAM A MELHOR OFERTA, POIS O SISTEMA SO NOS PERMITE SEGUIR PARA A PROXIMA
ETARA, APQS & INCLUSAC DA MESMA.

2540742024 272210 Pregoeiro - Senhores Parmicipantes, suspenderemos a sessdo com retorno do
certame previsto para dia 28/07/2024, 2 parur das §8:00h
£:0702024 T004:26 Participante 6 - Bom dial Caro pregoers, ainda ndc conseguimos enviar a propasta

recorrente
pois ¢ carnpo r3o foi aberto. Todavia pars agirmaos de forms diligerte enviarmos os documentos
sohiczados via email nas endereges {gabireteprefeio@vicosa.ce.gov.br / camaravicosafouticok.com)

que foram os enderecos encontrados na internet [a que nao havia no edital.

0702024 D800 02 Pregoeiro - Bam dia!

£ 121 Pregoeiro - Conforme previsto, daremos conticuidade a0 cermams

124 250454 Pregoeiro - Desclassificacdo do Pamicipante € Apds ser concadido o prazo para
arexar PROPOSTA ADEQUADA, o participante foi declarado DESCLASSIFICADO por ndo apresentar
conforme sugestdo de modelo anexo ao Edital, descumngprindo assim os itens 5133 e 4.7 4. do referido

[ R ST
wroux

Ed«al, anexandc aperas “consuna da Agéncia Nacioral de Vigidrcia Sanitdria & feha técnica do produrte”

Note-se que, no dia 25/07 as 10:43h, o sisterma abriu campo para a empresa anexar

a ficha técnica do produto, o qual foi prontamente atendido dentro do prazo. Por conseguinte, no
mesmo dia, as 15:22h, o pregoeiro solicitou o envio da proposta readequada no sistema, porém,
nao havia campo aberto para inserir 0 arquivo no sistema, pois 0 que havia anteriormente era da

ficha técnica que foi enviada pela empresa.

Assim, em que pese a solicitagcdo do condutor do processo e as diversas tentativas

da empresa de anexar a proposta no BBMNET, n&o foi possivel cumprir, por ndo haver campo
disponivel para o anexo, conforme indicado e reforgado pela Bidden nos trechos do chat

ressaltado acima.

Ademais, ha que se ressaltar que, mesmo diante da reiterada informagao da empresa

de que ndo estava conseguindo anexar no portal, ainda dentro do prazo estipulando, e com o
alerta de envic aos e-mails do 6rgdo, o pregoeiro ndo se manifestou sobre a situacédo, apenas
ignorou e seguiu a licitagéo, preferindo desclassificar a empresa.

Assim, nao € aceitavel que a empresa seja responsabilizada pela sua

desclassificagdo quando esta ocorreu por o proprio sistema nao disponibilizar o envio da
proposta, tampouco do pregoeiro em verificar os avisos da licitante. De modo que, todo o
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contexto explanado demonstra o claro equivoco na condugao da sesséo publica, ensejdraip®
imediata reclassificacdo da empresa pela auséncia de culpa no descumprimento alegado.

A fim de comprovar o cumprimento ao solicitado veja-se a proposta readequada da
empresa em: htips.//arquivos.sandiegliveira.adv.br/appapi/anexos ¢aso/248604/1722604096.

Diante disso, observando o cumprimento do edital e primando pela igualdade,
legalidade, impessoalidade e moralidade de condigbes a todos os concorrentes do certame,
requer-se a anulacao da desclassificagdo da Bidden Comercial Ltda.

2.1.1. DO PEDIDO DE DILIGENCIA REFERENTE A RECUSA DE PROPOSTA

Diante dos argumentos acima apontados, e a fim de auxiliar na comprovagéo
necessaria para o deferimento dos argumentos pelo julgador, faz-se necessario a elaboragéo de
diligéncia com intuito de verificar que a empresa recorrente foi impossibilitada de anexar a
proposta readequada no sistema, por ndo possuir campo préprio para isso, devendo ser aceito
0 documento anexo a este recurso.

2.2. OBRIGATORIEDADE DE RECLASSIFICACAO DA RECORRENTE

2.2.1. DO FORMALISMO MODERADO

O pregoeiro ao desclassificar a recorrente acabou dando mais énfase a forma do que
0 contelido, excedendo-se no formalismo. Isso porque a desclassificacao da empresa deu-se por
fato alheio a sua capacidade de atuagdo, bem como, por inobservancia do pregoeiro ao néo
verificar as indicacbes da empresa no chat.

Cabe ressaltar que o principio da vinculagao ao edital, que é diametralmente aposto
ao do formalismo moderado néo é absoluto, devendo ser relativizado com a exigéncia do edital &
indtil ou ilegal. Cabe ao julgador ponderar quando deve aplicar um principio em face do outro.

Citamos, ainda, as seguintes decisdes do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justiga sobre o tema:

Se a irreqularidade praticada pela licitante vencedora, que ndo atendeu a
formalidade prevista no edital licitatorio, ndo the trouxe vantagem nem implicou
prejuizo para os demais participantes, bem como se o vicio apontade nio
interferiu no julgamento objetivo da proposta, néo se vislumbrando ofensa aos
demais principios exigiveis na atuacéo da Administracao Publica, correta é a
adjudicacéo do objeto da licitacao a licitante que ofereceu a proposta mais
vantajosa, em prestigio do interesse pubtlico, escopo da atividade administrativa.
(STF - RMS 23.714/DF, rel. Min. Sepulveda Pertence, j. em 05.09.2000,
publicado no DJ de 13.10.2000, p. 21)

Nao se pode perder de vista que a licitagé@o € instrumento posto a disposicéo da
Administragdo Publica para a selecdo da proposta mais vantajosa. Portanto,
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selecionada esta e observadas as fases do procedimento, prescinde-se do puro
e simples formalismo, invocado aqui para favorecer interesse particular,
contrario a vocacao publica que deve guiar a atividade do administrador. (STJ -
ROMS 200000625558, rel. Min. José Delgado, publicado no DJ de 18/03/2002,
p. 174)

Consoante ensinam o0s juristas, o principio da vinculagdo ao edital ndo e
"absoluto", de tal forma gque impec¢a o Judiciario de interpretar he, buscando lhe
o sentido e a compreensao e escoimando-o de clausulas desnecessarias ou que
extrapolem os ditames da lei de regéncia e cujo excessivo rigor possa afastar,
da concorréncia, possiveis proponentes, ou que o transmude de um instrumento
de defesa do interesse publico em conjunto de regras prejudiciais ao que, com
ele, objetiva a Administracdo. (STJ - MS 199700660931, rel. Min. Democrito
Reinaldo, publicado no DJ de 01/06/1998, p. 24).

Sao frequentes as decisdes do Tribunal de Contas da Unido que prestigiam a adogéo
do principio do formalismo moderado e a possibilidade de saneamento de falhas ao longo do
” procedimento licitatério:

E irregular a inabilitacéo de licitante em razao de auséncia de informacéo exigida
pelo edital, quando a documentagdo entregue contiver de maneira implicita o
elemento supostamente faltante e a Administragdo ndo realizar a diligéncia
prevista no art. 43, § 3° da Lei 8.666/1993, por representar formalismo
exagerado, com prejuizo a competitividade do certame. (Acordao 1795/2015 -
Plenario Data da sessao 22/07/2015 Relator JOSE MUCIO MONTEIRO)
Falhas formais, sanaveis durante ¢ processo licitatorio, ndo devem levar a
desclassificagdo da licitante. No curso de procedimentos licitatorios, a
Administragdo Publica deve pautar-se pelo principio do formalismo moderado,
que prescreve a adocdo de formas simples e suficientes para propiciar
adeqguado grau de certeza, seguranga € respeito aos direitos dos administrados,
promovendo, assim, a prevaléncia do contetido sobre o formalismo extremo,
respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecdo das prerrogativas dos
administrados. (Acérddo 357/2015 — Plenédrio Data da sessdo 04/03/2015
Relator BRUNO DANTAS)
O disposto no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993, que proibe a Administracao
de descumprir as normas e o edital, deve ser aplicado mediante a consideragéo
Q dos principios basilares que norteiam o procedimento licitatorio, dentre eles o da
selecdo da proposta mais vantajosa. (Acérdao 3381/2013 — Plenario Data da
sessao 04/12/2013 Relator VALMIR CAMPELO)
A inabilitagao de licitantes por divergéncia entre assinaturas na proposta e no
contrato social deve ser considerada formalismo exacerbado, uma vez que &
facultada a comissao, em qualquer fase do certame, a promocao de diligéncia
destinada a esclarecer ou a complementar a instru¢ao do processo. (Acérdao
5181/2012 - Primeira Camara Data da sessdo 28/08/2012 Relator WALTON
ALENCAR RODRIGUES)

Resumidamente, o formalismo moderado se relaciona a ponderagao entre o principio
da eficiéncia e 0 da seguranga juridica, ostentando importante funcéo no cumprimento dos
objetivos descritos no art. 11 da lei de licitagbes: busca da proposta mais vantajosa para a
Administrag&o, garantia da isonomia e promog¢ao do desenvolvimento nacional sustentavel:

No curso de procedimentos licitatorios, a Administragéo Publica deve pautar-se
pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a adogdo de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranca e
respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
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conteddo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes ézsgﬂc ais

4 protecao das prerrogativas dos administrados. (ACORDAO N° 357/2015 —
TCU - Plenario)

Nota-se que sua utilizacdo nao significa desmerecimento ao principio da vinculagao
ao instrumento convocatoério ou negativa de vigéncia do caput do art. 5° da lei 14.133/2021 que
dispde sobre a vinculagdo da Administrag&o as normas e condi¢des do edital. Trata-se de solugdo
a ser tomada pelo intérprete a partir de um conflito de principios:

Diante do caso concreto, e a fim de melhor viabilizar a concretizacdo do
interesse publico, pode o principio da legalidade estrita ser afastado frente a
outros principios. (Acérddo 119/2016- TCU - Plenario)

Ao contrario do gue ocorre com as regras/normas, os principios ndo séo
incompativeis entre si. Diante de um conflito de principios (p. ex., vinculacdo ao instrumento
convocatério x obtencao da proposta mais vantajosa), a adogado de um ndo provoca a aniquilagéo
do outro. Como exemplo, esse raciocinio pode ser percebido nas seguintes decisdes do Tribunal
de Contas da Uni&o:

Rigor formal no exame das propostas dos licitantes ndo pode ser exagerado ou
absoluto, sob pena de desclassificacdo de propostas mais vantajosas, devendo
as simples omissdes ou irregularidades na documentagdo ou na proposta, desde
que irrelevantes e ndo causem prejuizos a Administragcdo ou aos concorrentes,
serem sanadas mediante diligéncias. (Acérdao 2302/2012-Plenério)

O disposto no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993, que proibe a Administragéo
de descumprir as normas e o edital, deve ser aplicado mediante a consideragao
dos principios basilares que norteiam o procedimento licitatorio, dentre eles o da
selecdo da proposta mais vantajosa. (Acordao 8482/2013-12 Camara)

Nessas hipéteses, a analise deve considerar a importancia de cada principio no caso
concreto, e realizar a ponderacao entre eles a fim de determinar qual prevalecera, sem perder de
vista 0s aspectos normativos. Por esse motivo, as solu¢des ndo respeitam formulas prontas,
podendo variar de um caso para outro.

Vale lembrar que o certame licitatério nao representa um fim em si mesmo, mas um
meio que busca o atendimento das necessidades publicas. Nas palavras do professor Adilson
Dallari: a “licitacdo ndo & um concurso de destreza, destinado a selecionar o melhor cumpridor
de edital”.

Desta forma, devidamente comprovado a exigéncia desarrazoada do pregoeiro do
certame cabe a anulagao deste ato.

3. DO DIREITO GERAL

O Tribunal de Contas da Uni8o entende irregular a desclassificagdo de proposta
vantajosa a Administrac&o por ocorréncia de baixa materialidade:
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E irregular a desclassificacéo de proposta vantajosa a Administracao por erro de
baixa materialidade que possa ser sanado mediante diligéncia, por afrontar o
interesse publico. (ACORDAQ 2239/2018 — PLENARIO, Relator Ana Arraes)

E evidente que, neste caso, 0 pregoeiro deveria ter realizado diligéncia para requerer
que a licitante, esclarecesse possiveis dlvidas quanto ao ocorrido.

Nesse sentido, ja opinou a Procuradoria-Geral do Estado do Rio Grande do Sul,
conforme parecer na integra em anexo e trecho importante a seguir:

Com base nos principios do formalismo moderado e da busca pela verdade
material, conclui-se pela legalidade de a Administragcdo efetuar diligéncias
administrativas para completar documentagdo nao entregue pelo licitante,
guando estes documentos estao disponiveis na internet, podendo consultar o
sitio eletronico oficial do érgdo emitente da certiddo e comprovar a regularidade
do licitante.

) [..]
Ha, inclusive, a noticia informat de que alguns pregoeiros efetuariam a referida
diligéncia, a fim de assegurar o sucesso do certame. Esta conduta condiz com
as diretrizes tragadas pela Lei Estadual n® 15.178/18, que “cria mecanismos de
desburocratizagcdo no ambito da Administragao Publica do Estado”, e, no seu
art. 2°, V, define que sdo diretrizes da lei “reduzir as exigéncias burocraticas
desnecessarias, redundantes e ineficientes”. Também parece estar alinhada
com a Medida Proviséria n® 881/2019.
[-]
Nesse passo, com base nos principios do formalismo moderado e da busca pela
verdade material, conclui-se pela legalidade de a Administragdo efetuar
diligéncias administrativas para completar documentagao ndo entregue pelo
licitante, quando estes documentos estdo disponiveis na internet, podendo
consultar o sitio eletrénico oficial do 6rgao emitente da certidao para comprovar
a regularidade do licitante. Nesse caso, ndo sera penalizar o licitante, pois a falta
estara devida e legitimamente suprida pela Administracac Publica. (Procuradora
do Estado Dra Helena Beatris Cesarino Mendes Coetho, em 31/10/2019)

Nesse ponto, evidente que a Administragdo Publica deve proceder a diligéncias para
Q complementar documentos, nos casos em que tais documentos estdo disponiveis, normalmente
pela internet. Sobre o tema, dispde o art. 64, da Lei n°® 14.133/2021:

" Art. 84. Apds a entrega dos documentos para habilitacdo, ndo sera permitida
a substituicdo ou a apresentagcdo de novos documentos, salvo em sede de
diligéncia, para:

| - complementagéo de informacgdes acerca dos documentos ja apresentados
pelos licitantes e desde gue necessaria para apurar fatos existentes a época da
abertura do certame;

Il - atualizag&o de documentos cuja validade tenha expirado apds a data de
recebimento das propostas.”

Ao enfrentar a questao, Margal Justen Filho leciona:

"Ha uma forte tendéncia ao reconhecimento de que defeitos puramente formais
poderdo ser sanados, especialmente quando n8o existir controvérsias
relativamente a situacao fatica. Assim, a apresentacdo de certiddo destinada a
comprovar situacao inquestionavel, constante em cadastros publicos, tende a
ser admitida. Se o sujeito ndo se encontra falido, mas deixou de apresentar o
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documento adequado, seria um formalismo excessivo promover sua
inabilitacéo.

Nesse sentido, ja decidiu o Tribunal de Contas da Uniao:

"REPRESENTACAO  FORMULADA  POR  LICITANTE.  SUPOSTAS
IRREGULARIDADES PRATICADAS PELAS (OMISSIS). INCLUSAO DE
CERTIDAO EXTRAIDA PELA INTERNET DURANTE A SESSAO PUBLICA.
POSSIBILIDADE. CONHECIMENTO. NEGADO PROVIMENTO.
ARQUIVAMENTO. [...]

Relatério do Ministro Relator... A vista dos precos inferiores cotados pela
empresa, a Pregoeira, no uso de suas atribuicdes e conforme item 9.10 do Edital
{vide item 2.2 supra) e art. 11, inciso Xl do Decreto n°® 3.555/2000, autorizou a
extragcdo da documentacao pelfa Internet na sessdo. 7. Cumpre informar gue tal
certiddo é rotineiramente fornecida no site da Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional/Ministério da Fazenda, bastando preencher 0os campos indicados com
o numero do CNPJ e 0 nome completo da empresa. Ademais, a veracidade das
informacbes constantes da dita certiddo ou da manutencdo da condicdo
‘negativa’ pode ser conferida, a qualguer momento, na pagina
http://www.pgfn.fazenda.gov.br, ndo persistindo duvidas quanto a autenticidade
e validade do documento assim obtido. (Acdrdao n® 1758/03-Plenario)

Rigor formal no exame das propostas dos licitantes ndo pode ser exagerado ou
absoluto, sob pena de desclassificacdo de propostas mais vantajosas, devendo
as simples omissdes ou irregularidades na documenta¢ao ou na proposta, desde
gue irrelevantes e ndo causem prejuizos a Administragao ou aos concorrentes,
serem sanadas mediante diligéncias. (Acérddo 2302/2012-Plenario)

O disposto no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993, que proibe a Administragao
de descumprir as normas e o edital, deve ser aplicado mediante a consideracéo
dos principios basilares que norteiam o procedimento licitatério, dentre eles o da
selecdo da proposta mais vantajosa. (Acérdao 8482/2013-12 Camara)

O esclarecimento de possiveis duvidas quanto o objeto deste recurso pode (e deve)
ser feito com uma simples diligéncia, que ajudara a Administragao a decidir pela procedéncia ou
ndo do presente recurso.

Ha possibilidade da comissao ou autoridade competente promover diligéncia, para
esclarecer ou complementar a instrugéo do processo, conforme artigo 64, | da Lei Federal n°
14.133/2021.

A realizacao de diligéncia é realizada sempre que a comissdo julgadora, ou
autoridade competente em presidir 0 certame, esbarra em alguma dulvida, sendo mecanismo
necessario para afastar imprecisdes e confirmagéo de dados contidos nas documentagdes
apresentadas pelos participantes do processo licitatério.

A diligéncia ja deveria ter sido feita, pois ndo ha discricionariedade da Administragdo
em optar ou ndo pela realizacdo de diligéncia, sempre que houver dlvidas sobre alguma
informag&o, tal providéncia se torna obrigatéria. Com brilhantismo e clareza, Margal Justen Filho
leciona:
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A realizacao da diligéncia ndc € uma simples “faculdade™ da Administracéo, a
ser exercitada segundo juizo de conveniéncia e oportunidade. A relevancia dos
interesses envolvidos conduz a configuracdo da diligéncia como um poder-dever
da autoridade julgadora. Se houver duvida ou controversia sobre fatos
relevantes para a decisdo, reputando-se insuficiente a documentacao
apresentada, é dever da autoridade julgadora adotar as providéncias
apropriadas para esclarecer os fatos. Se a duavida for sanavel por meio de
diligéncia sera obrigatéria a sua realizagdo.” (Margal Justen Filho, Comentarios
a Lei de Licitagao e Contratos Administrativos, 162 ed, Revista dos Tribunais,
Sao Paule, 2014, pag. 804.)

Comumente se questiona a possibilidade de juntar documentos durante a realizagao
de diligéncia, tal altercagdo decorre de uma interpretagao equivocada do texto legislativo, isto
porque o art. 64 da Lei Federal n® 14.133/2021 preconiza que:

Art. 64. Apbs a entrega dos documentos para habifitagado, nao sera permitida a
substituicdo ou a apresentacdo de novos documentos, salvo em sede de
diligéncia, para:

| - complementacdo de informacdes acerca dos documentos ja apresentados
pelos licitantes e desde que necessaria para apurar fatos existentes a época da
abertura do certame;

Il - atualizacdo de documentos cuja validade tenha expirado apds a data de
recebimento das propostas.

Deste modo, a correta interpretacdo € de que a vedacdo para inclusdo de
documentos, restringe-se somente a inclusdo de documentos que deveriam ser entregues
inicialmente, por conseguinte, admitindo a incluséo de qualguer outro documento que sirva como
complemento necessério a elucidagao de obscuridades, duvidas ou, até mesmo, veracidade dos
documentos ja apresentados. Exemplo tipico é o caso da inclusdo de notas fiscais ou contratos
gue visam esclarecer a quantidade fornecida de determinado material, quando ¢ atestado de
capacidade técnica € omisso, ou dubio, em relagdo a quantidade fornecida.

Nas palavras de Ivo Ferreira de Oliveira, a diligéncia visa:

(...) oferecer meios para que a Comissac de Licitagdo ou a Autoridade Superior
possa promover inquiricdes, vistorias, exames pertinentes a questdes que
eventualmente surjam e até autorizar a juntada de documentos, permitindo a
Comissdo ou a Autoridade julgar corretamente o certame, gragas aos
esclarecimentos que a diligéncia the propiciou, mas sem perder de vista 0s
principios constitucionais e legais que norteiam o processo licitatorio. (lvo
Ferreira de Oliveira, Diligéncias nas Licitagdes Publicas, Curitiba, JM Editora,
2001, p. 24.)

Isto é afirmado pois a diligéncia ndo esta condicionada a autorizagéo prévia no
instrumento convocatério ou ao pleito do particular, em verdade deve ser realizada de oficio
visando salvaguardar a Supremacia do Interesse Publico. Todavia, nada impede que na omissédo
da Administracao, haja provocacgado do interessado para sua realizacdo e quando suscitada sera
obrigatdria, excetuada a deciséo motivada e satisfatéria que justifique a negativa.

Desta forma cabe a Administracéo promover a diligéncia ou justificar sua negativa.

Av. Dom Pedro 1i. 829 - 1 andar. Sala 01 producac@sandiecliveira.adv.br
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Receber o recurso administrativo e, ao final, seja dado provimento para:

a) Declarar a recorrente vencedora pelo cumprimento integral de clausulas
editalicias e da legislacao pertinente.

b) Que sejam anuladas todas as fases da licitagdo ocorridas ap6s o ato ilegal,
convocando as empresas para nova sessao publica.

Requer-se tambeém que seja comunicado o julgamento obrigatoriamente pelos e-
mails, bruna.cliveira@sandieoliveira.adv.br e contato@sandieoliveira.adv.br, sob pena de
nulidade.

Nestes termos pede deferimento.

Curitiba (PR),2 de agosto de 2024.

LAY

Brunal; Oliveira
OAB/SC 42.633
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OUTORGANTE: Bidden Comercial Ltda, pessoa juridica de direito privado, inscrito no CNPJ n°
36.181.473/0001-80, sediada na Rua Capitdo Jodo Zaleski, 1763 SEDE, Linddia, CEP 81010-
080, neste ato representado pelo seu representante Mabel Andrusievicz, inscrito no CPF n.
727.028.189-00, residente na Rua Capitdo Jodo Zaleski, 1763, Bairro Linddia, em Curitiva/PR,
81010-080.

OUTORGADOS: SANDI & OLIVEIRA ADVOGADOS, sociedade de advogados inscrita no CNPJ
27.772.212/0001-43 registrada da Ordem dos Advogados do Brasil, Santa Catarina, pelo n°
3.532, estabelecida na Av. Dom Pedro II, 829, 1° andar, Sdo Cristovado, CEP 88509-216, em
Lages/SC, neste ato representada pela sua sécia administradora BRUNA OLIVEIRA, advogada,
inscrita na Ordem dos Advogados do Brasil, Santa Catarina, pelo n® 42.633, Rio Grande do Sul,
pelo n° 114449A e do Parana pelo n° 101184, endereco eletrdnico
bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br, com enderego profissional situado junto a Av. Dom Pedro
I, 829, 1° andar, Sao Cristovao, CEP 88509-216, em Lages/SC

PODERES: pelo presente instrumento a outorgante confere aos outorgados amplos poderes para
o foro em geral, com clausula “ad-judicia et extra”, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal,
podendo propor contra quem de direito, as a¢des competentes e defendé-lo nas contrarias,
seguindo umas e outras, até o final da decisdo, usando 0s recursos legais e acompanhando-os,
conferindo-lhe ainda, poderes especiais para receber citagédo inicial, confessar e conhecer a
procedéncia do pedido, desistir, renunciar ao direito sobre que se funda a agao, transigir, firmar
compromissos ou acordos, receber e dar quitacao, podendo agir em Juizo ou fora dele, assim
como substabelecer esta a ocutrem, com ou sem reserva de iguais poderes, para agir em conjunto
ou separadamente com o substabelecido.

Curitiba (PR), 15 de margo de 2021.

Bidden Comercial Ltda

MABEL ORS00
DN: c=BR, o=ICP-Brasil, ou=Presencial,
ANDRUSIEVICZ feiuricsm s oomnice.
PF A1, ou=(em branco), cn=MABEL
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